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REALIZM

Realizmin ana distncesini, nesnelerinin varoluslari ve neye benzediklerinin, bizden ve bizlerin
onlara ulasmasindan bagimsiz oldugu meydana getirir. Ornegin giines sisteminde kag tane gezegenin
oldugu, bizim orada kag¢ tane olacagini disiinmemize, olmasini istememize veya arastirmamiza bagli
olarak degismez. Yine elektronlarin veya gug¢ alanlarinin varoluslari veya dayandigi temeller, bizim

inandidimiz teori olmadan da vardirlar.

Realizm, gergekle olan uygunlugu ele alir ve gergek hakkindaki bilgilerimizi insanoglunun bilmeye
ve kavramaya ait kabiliyetlerinin mimkun olan en iyi uygulamalarindan sonra inandidi gibi ayri bir konu
olarak tanimlar. Bu durum, 6zin dedisiminden ¢ok goris agisinin degisimidir. Bazi nesnelerin bizden
bagimsiz olarak var oldugunu dusunuyorsak dogru yargilamanin, kararlarimizin nesnenin yoluyla
uyusmasli gerektigi fikriyle o6rtismesini disinmemiz normaldir. Eger nesne, bizim bilmeye veya
kavramaya ait yeteneklerimizle tanimlaniyorsa, gercek yargilama sadece 6zelliklerin bize yargilamak icin

onderlik etmesi anlamina gelir
Realizmde iki degdisik karsit gérts vardir:

1. Realist kimsenin, distnulen gercek nesnelerin veya 6zelliklerin bizim deneyimlerimize nasil

bir katkisi oldugunu hesaba katmadigidir.
2. Realistin inandigi nesnelerin veya 6zelliklerin inanilmaz oldugudur.
Realizme kargi olanlarin stratejilerini iki madde altinda ele alabiliriz:

1. Gergekgi veya potansiyel, var olmayan fikirlerin disinilen benzeyisine karsi cikar. Boylece,
ahlaki ve estetik kararlarin farkini hissederiz, 6rnegin, kararlarin sartlarin gériinistine ve gézlemcinin

durumuna bagli olmasi kavrami.

2. Benzeyisi kabul eder. Fakat, bunu, nesnelerin bagimsiz yapisindan ziyade, bizim yapimizin
benzerliginden ortaya ¢cikmis olarak aciklar. Bundan dolayi, ahlaki tarafsizligin aslinda bir 6znellik oldugu
tartisiimaktadir. Bu durum, dinyada, bagimsiz ahlaki 6zelliklerden ziyade insanin psikolojik tepkilerinin
bir sonucudur ya da siniflandirmanin degisik dillerdeki dizenleri arasindaki benzerlik, gercek

evrenselligin bizim Uzerimize uyguladi§i zorunlulugun degil insanin temel ilgilerinin bir sonucudur.
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Kant, zamana ve mekana bagdli olarak degisen ¢evremizin deneyiminin bile kendi i¢cinde dinyevi

dogasi olmayan veya diger varlklarin kanuni olarak tepki gdsterdikleri seylere bir insan tepkisi oldugunu

savundu. Buna gore, benzeyis tartismasinin ¢ok soyut bir realizm kurmak icin kullanildigi dastnlebilir.

REALIZMIN CESITLERI

Realizmin pek ¢ok farkli sekli ortaya ¢ikmistir. Bunlardan bazilarini su sekilde siralayabiliriz:

1)

a)

Nesnelerin varoluglarinin insan zihninden bagimsiz oldugunu 6ne siren teoriler:

Ontolojik Realizm: Gergekligin yapisini ve dogasini varlik, olus, degisme, zaman, mekan,
0z, zorunluluk, yokluk, edimsellik gibi kategorileri kullanarak, kapsayici bir tarzda agiklamaya
calisan felsefe tlrtne denir. Ontoloji, varligin temel ilkelerini konu alinarak, bir kategoriler
Ogretisi ortaya koyar. Bu sekilde nihai ve en yiksek gercekligin, mutlak varligin yani bir
olanin, idealarin dogasini ifade etmeye, dis diunyadaki seylerin varoluslari igin s6z konusu
gerceklige nasil bagh oldugunu gostermeye calisir. Buna gére ontoloji var olmanin ne
oldugunu,varolmanin ne anlama geldigini konu alr ve c¢esitli seylerin,6rnegin
duslncelerin,matematiksel nesnelerin,timellerin, alginin nesnelerinin hangi anlam iginde

varoldugunu arastirir.

Kavramsal Realizm: Kavram, bir seyin, bir nesnenin zihindeki ve zihne ait tasarimina; soyut
distinme faaliyetinde kullanilan ve belli bir somutluk ya da soyutluk derecesini sergileyen bir
distnce, fikir ya da ifadeye verilen ad. Kavramsal Realizmi ise timellerin, genel kavramlarin
insan zihninden ve insanin bilgisinden bagimsiz bir bicimde varoldugunu, timellerin, onlarin
bilincine varacak, bilgisine sahip olacak zihinlerin hi¢ var olmamasi durumunda bile var

olacagini savunan goérus. Bu gorusin en blyuk temsilcisi Gnld Yunan filozofu Platon’dur.

Bilimsel Realizm: Bilimsel teoride gdézlenebilir olaganusti seylerin gercek oldugunu
aciklamak igin varsayilan, elektronlar gibi kuramsal varliklarin bagimsiz olarak var oldugunu

soyleyen goérustdr.

Sekilsel Realizm: Duslncelerimizden ve dilimizden bagimsiz ve gergek olan sekilsel

gergeklerin oldugunu savunan goristr.

Ahlaki Realizm: (i) Bizim inanclarimizdan ya da davranislarimizdan bagimsiz, ahlaki
gerceklerin oldugunu sdyleyen géristir. (i) ilahi ya da insani kanun yapicilarinin isteklerinden

bagimsiz olan ahlaki gergeklerin oldugunu kabul eden goérustar.

2) Anlamsal Realizm: Bizim igin hangisi oldugunu bilmemizi saglayacak bir yol olmamasina

ragmen her ifade edici beyanat kesin bir gerceklik degerine sahiptir. Bu fikrin zitti, basitgce antirealizm
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olarak tanimlanir ve buna gore de higbir gekilde dogrulugu kanittanmamis gercekler hakkinda
konusmanin bir mantigi yoktur; bir beyanat agiklamalari garanti edilerek anlamlari mevcut olmadikga

dogru ya da yanlis olarak sdylenemez.

3) Epistemolojik (Bilgi Kurami) Realizm: Bagimsiz dinyanin, evrenin bir pargasi olan

nesnelerin ve niteliklerin zihinsel olarak algilanarak var oldugunu kabul eden gorustur.
4) Politik Realizm: Ug dlslinceye ayrilir:
i) Politika galismalarina deneysel yaklagim,

ii) Politikanin mdmkuiniyetin sinirlari iginde olmasi gerektigini savunan distince. Bu
distincenin realistleri, var olan sartlar tarafindan kabul ettirilen sinirlamalari kabul

etmeye meyillidirler.
iii) Ahlaki distincelerin politik kararlara karsi ilgisiz olmasi gerektigi disuncesi.

2.5) Edebiyatta Realizm: Realizm, olguculugun etkisi altinda, hayali ve duyguyu yenme akimidir.
Realizm, gerek akil, gerek hayal yolundan esyanin ve doganin gergcegine ulasmanin mimkin
olamayacagina inanmaktadir. Realizm, Auguste Comte’'un (1798 — 1875) kurdugu, Hippolyte Taine’nin
(1828 - 1893) uyguladigi pozitivizmin etkisi altinda gelismistir. Realizm, hayal aleminden gercek aleme
donlstir. Realizme goére sanatta gaye, dogayi oldugu gibi kopya etmektir. Realist romanci, tarafsizdir;

insanlari, olaylari oldugu gibi vermek ister.
iDEA

“Anlam”, “Oz"(i gbsteren ve dustinme ve varlik kategorilerine yakindan bagli bir felsefi terimdir.
.Felsefe tarihinde,idea kategorisi farkli anlamlarda kullaniimistir. idea yalnizca zihinde varolan bir sey

olarak alindiginda:
1) Zihinde duyusal nesnelerin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikan bir duyusal yansi.

2) Oznenin duyum ve izlenimlerine, ya da Evren’e varligini taniyan yaratici ilkeye indirgenebilen

seylerin “anlam” ya da “6z” leri.
TUMEL VE TIKEL

Bilginin bize yararl olabilmesi icin nesneler ya da olaylar arasinda bir takim ortak 6zellikler
bulmak ve onlar ortak kavramlar ya da ortak tasarimlar altinda birlestirerek, nasil davranmamiz
gerektigini bu kavramlarin ya da tasarimlarin sagladidi bilgiye goére saptamak zorundayiz. Nesneleri ayri

ayri topluluklar olarak ele almamizi saglayan ortak 6zelliklerin zihnimizdeki karsiliklarina kavramlar,
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kavramlara verdigimiz adlara da timeller diyoruz. Ornegin aga¢ adini verdigimiz herhangi bir nesne
Uzerindeki bilgimiz, agac tumeli Uzerindeki bilgimiz olur. Aga¢ timeliyse, bir yandan gévde, dal vb.

timellerin degigik tirden baglantilarinin bir Grind olarak ortaya cikar.

Tikel bir nesnenin belli bir tarihte belli bir yerde bulunmasi ya da bir tarihte ortaya ¢ikmis olmasi
gerekir. Oysa tumeller i¢in bu tir kosullar s6z konusu degildir. Bir tikel kdpek, bir tikel sari nesne vb. bir
tarinte bir yerde bulunur oysa kdpek ya da sarilik timellerinin ne zamani ne yeri vardir. Eger nesneler
arasinda zihnimizden bagimsiz olan benzerlikler bulunmasa, bizim kendiligimizden onlarda ortak yanlar

bulmamiz da olanaksizdir.

Tamel, buna gore tikel nesnelerde ortak olan genel 6zellik,nitelik, tir ve iligki gibi genellikleri,bir
genel kavramin kaplamiyla ortak 6zelliklerinin tam ve eksiksiz olmasi durumunu gdsterir. Bu gerceve

icinde dort ayri timelden s6z edilebilir:
1. Bir toze ylklenen, 6nermede yiklemle ifade edilen 6zellikler.

2. “Buyudktar”, “Kuaguktar”, “Esittir” tiriinden yuklemlerle ifade edilen ve ikiden fazla birey igin gecerli

olan bagintilar.

3. Tikelleri bir cins-tlr hiyerarsisi icinde siniflama ve bu siniflama yoluyla da,bize diinyayi bilme

olanag! veren tlrler.

4. “Ne kadar?” sorusuna bir yanit olusturan ve anlarindan ya da 6rneklerinden 6nce gelen kitleleri

ifade eden kitle terimleri.
REALIZMIiN TARIHSEL SURECI

Realizm tarihsel siiregte dért ddnemde incelenir: ilkgagda realizm, antikgagda realizm, ortagagda

realizm ve ginimuzde realizm.
5.1. ilkgagda Realizm

Her insan gevresinde, bilingten bagimsiz bir diinya oldugunu bilir. Taglari, topraklari, agaglari vb.
var eden insan bilinci degildir. Clnkld bunlar dinyada insanlar var olmadan énce de vardi. Dinya
milyarlarca yilini bu dogal varliklariyla birlikte insansiz yasadi. ik insanlarin gergekgilik anlayisina “
kendiliginden gercgekgilik ” ya da “ gocuksu gergekgilik ” denir. Bu anlayis saglamdir ancak gligsiiz yanlari
da vardir. Birincisi,6zle olguyu o6zdeslestirmesidir. ikincisi ise dinyanin varli§i sorununu
onemsemeyisidir. Bunlara ragmen felsefe de ¢ocuksu anlayis 6zdekgi felsefenin, bilgini ve bilimin

temellerini olusturmustur.
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Gercekgilik gogu insanin benimsedigi, kendiliginden ortaya cikan bir gorustur. Algilarimizin
gercek dunyay! kavradigini ve bize bilgi verdigini tabii olarak, yani kendiliginden dusinuriz. Gergekgilik,
bir felsefe doktrini olmadan dnce yani baslangicta bir hakikatti. Gergekgilik felsefenin ortaya ¢ikisinda bir
gesit tabiat bilgisi niteligine blriinmistir. ilkgagin filozoflari (mesela Empedokles), evrenin mahiyetini ne
oldugunu soruyor ;alemi olusturan unsurlar (toprak, su, ates, hava) ele aliyor ve inceliyorlardi.
Demokritos’'un atomculugu da, esyanin mabhiyetinin ne oldugunu acgiklamak igin bir teoriydi. Felsefe,
baslangigta tabii olarak bilimin uzantisi sayiliyordu. Bilginin kapsami meselesi, daha sonralari Platon

tarafindan ortaya cikarildi ve gergekgilik ancak o zaman hakiki bir felsefe doktrini haline geldi.
5.2. Antikgagda Realizm

Nesnel gergcegi gergcek saymama anlamindaki ortagcag gercekgiliginin tohumlari antikgag
Yunanhlar tarafindan atilmistir. Elea Ogretisi, Platon ve Aristotales bu anlamdaki gergekgiligin
kurucusudur. Bu anlayisa goére gergek, bireysel olan degil, timel olandir. Timellerse ancak bireysellerde
varolabilirler, kendi baslarina bir varliklari yoktur. Gergek “ bagimli varolusu degil, bagimsiz varligi
olandir ”. Dunyada olan tum bireysellikler varliklarini bagka bir varliga bor¢ludurlar, bu yizden gercek
degillerdir. Tumellerse bagimsiz bir varli§i olanlardir, bundan dolayi gergektirler. Varoluslari bulunan
bireysellikler gercek dedildirler, goruntudurler, varoluslari bulunmayan timellerse gergektirler. Antikgag

da bu idealist savin sahibi Aristotales’tir. Eleacilarla Platon bu savin tomurcugunu tasirlar.

Felsefi gercekgilik: Burada ruhgu gergekgilik ile maddeci gergekgiligi ayirmak gerekir. Ruhgu
gergekciligi Platon 6ne surmustur. Zihnin ele aldigi fikirler,bizim varligimizdan bagimsiz ve duyusal
egyanin gercekliginden farkli ve ayrndir. Bu idealar, “hatirlama” yoluyla edindigimiz bilgiden 6nce
kavranabilir bir diinyada bulunur. Bu gergekgilik timellerin gergekgiligini kabul eden bir doktrin tarafindan

ortacag da daha da geligtirildi.

Maddeci gergekgilik: Cocuksu gercekgiligin felsefi agidan hakli gikarilmasidir. iki asamada ortay
¢ikar. Birincisi tim bilgimizin duyusal deneyden hareket edilerek gelismis ve meydana gelmis oldugunu
ileri siiren ampirist bir teorinin kurulmasidir. Ikincisi ise gergek esyaya dzdes olarak disiinilen bilginin
temelleri hakkinda maddeci bir teorinin ortaya ¢ikmasidir. Maddeci gergekgiligin belli bash érneklerinden
biri marksist bilgi teorisidir. Marksist bilgi teorisine gore fikirlerimiz, bize, kendinde gercek hakkinda bilgi

verir. Clnku bu fikirler gergek diinyanin yansilaridir.

5.3. Ortagcagda Realizm

Eleacilik, Platon ve Aristotales temeline dayanan ortagag gergekgiligi, bilimsel gercekgilik
anlayigina tumuyle ters bir anlam tasir ve nesnel gercekligin gercek olmadigini, asil gercekligin dustnce
drtnleri oldugunu ileri surer. Tumeller gergektirler ve timel nesneden Oncedir. Timeli gergek
saydiklarindan oOturi gercekci adini alan dusUndrlerin savlari altinda, Roma Katolik Kilisesi'nin

evrensellik savi yatar. Hristiyanlik, basta Tanrn kavrami olmak Uzere butunayle timellere dayanir.
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Tdmeller gercek sayilmazsa Tanr’'nin da gergek sayllmamasi gerekir. Kirmizi bir addir ve ancak kirmizi
bir cicekte veya bdcekte varlasir, evrende bir 6zneye ylklenmeksizin kendi bagina var olan bir kirmizi

yoktur.

Varlik olgusal degil mantiksaldir; bu yuzden de varolus gibi bilincin dolaysizca karsisinda olan
degil, tam tersine bizzat biling,dlslince, zihin ya da us olgusal, bireysel ve 6znel degil, tam tersine,soyut,
evrensel ve nesneldir. Gergek, nesnel duslncedir. Bu ylzden de gergek, varolusu bulunmayan bu
mantiksal varlik, her seyin kaynagidir ve evrenin ancak onunla aciklanabilecedi bir ilk ilke ya da son

erektir.

Ortagag felsefesinde, 6nce, timellerin bireylerden ayri ve daha ylksek bir varolusa sahip
olduklarini 6ne siren radikal kavram realizmi egemen olmustur. Patristik felsefesinin blylk disunuri
St.Augustinus, hem Platon’dan miras alinan radikal kavram realizmini savunmus ve hem de bu goéris
Uzerinde goruniste 6nem tasiyan birtakim degisiklikler yapmistir . Buna goére ; tiimeller, Platon’da oldugu
gibi, tikellerden ayri ve bagimsiz bir bicimde varolan formlar olarak degil de, Tanrr’nin zihnindeki ideler

olarak disunulmastar.

Bu realist gorise, ilk olarak 11. ylzyilda Roscellinus tarafindan karsi cikilmistir. Roscellinus, cins
isimlerin yalnizca bireyleri gosterdigini, timellerin yalnizca dilsel ya da s6zel bir statiisi oldugunu iddia
etmistir . Bu timel goris,felsefede nominalizm olarak bilinir. Nominalizmin en énemli avantaji varlk
bakimindan sagladigi tasarruftur. Bu gorus ayri bir tumeller dinyasini varsaymanin gereksizligini
gostererek, filozofu yalnizca “su” diye gosterdigimiz bireylerin varoluguna sevketmigtir. Bundan dolayi,

nominalizm felsefe tarihinde populer bir goris olarak, etkisini hep korumustur.

Bununla birlikte, Ortacagda Roscellinus’'un nominalizmine, yalnizca, dine ve teolojiye sagladigi
destekten dolayl kavram realizmini benimseyen filozoflar tarafindan degil, fakat “ayni s6zcugun, farkli
seyler i¢in nasil kullanilabildigi” sorusunu yanitlama g¢abasi iginde olan dusundrler tarafindan da karsi
cikilmistir. S6z0 edilen soru, 12. ylzyilda, Champeaux’lu William ve Abelardus tarafindan ele alinmistir.
Bu dusindrlerden, William timeller konusunda, kavram realizminin savunuculugunu yapmis ve ayni
s6zclgun, bir bakimdan 6zdes olan birgok farkh sey igin kullanilabildigini 6ne stirmustir. Buna gore,
bireyler cokluguna yayilan bu karakter, gergek bir timeldir; ayni timelden pay alan ve bundan dolayi

ayni turin Gyesi olan bireyler ise, birbirlerinin aynidirlar.
5.4. Giliniimiizde Realizm

Yeni gergekgilik, yeni Tomacilik, kisilikgilik, varlikbilimcilik vb. gibi nesnel disinceci 6gretiler hala
ortacagin gercekgilik anlayisini strdirmektedir. Yeni gercekgilik, ortagag gercekgiliginin savlarina, bir
yenilik olarak timellerin gercek olduklari halde zihinsel olmadiklari savini katmislardir. Kimi cagdas

matematikgiler de matematik kavramlarin insan bilinci disinda gergekten var oldugunu ileri sirmekle ayni
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gelenegi izlemektedirler. Bunlarin disinda gercgekgilik, varhgin bilingten bagimsiz olarak var bulundugunu

dile getirir ki Markscilik bu anlamda bir gergekgiliktir.

Marksci gergekgilik, insanlarin bitin yaratici eylemleriyle, olus halindeki gercede ve ayni

zamanda da kendi olusmalarina katkida bulunmalaridir.
REALIZMDEKI FILOZOFLAR

Realizmin temelini olusturan fikir, nesnelerin insan zihninden bagimsiz bir varolusa sahip oldugu
fikridir. Sokrates tarafindan dile getirilen bu distince Platon ve Aristoteles tarafindan gelistirilmistir. Yeni
realistler arasinda yer alan énemli filozoflar arasinda Thomas Aquinas, Russell ve Moore sayilabilir.
Sokrates mutlak ve degismez olanla degisen arasindaki iliski ile ilgileniyordu. Ona goére, dogru ve yanlis,

zaman ve mekandan bagimsiz kurallara bagliydi ve biz bunlara ancak mantik kullanarak ulasabilirdik.

6.1. Platon (1.0. 427-347)

Platon’a gore temel sorun Sofistlerin gorelilik ve 6znellik gbruslerine kuramsal temel saglayan
duyumculugu curutmekti . O’na goére duyumculuk mutlak bir tutarsizhda yol agiyordu. Clnkd duyular
dinyasina ait olan her sey zamanin yok edecegdi maddelerden olusmustu. Sadece algiladigimiz seyler

hakkinda kesin olmayan kavrayislara varabilirdik.

Platon’a gore biz, duyumlarimizi ussal siniflamalar yapmadan bilemeyiz. Ornegin ‘Gstdim’
derken uUslyenin kendi bedenimiz oldugunu ; onu bitkilerden, hayvanlardan ve oteki bedenlerden
ayirabildigimiz yani bir stri kavramla siniflandirabildigimiz &lgide bilebilirdik. Kendi bedenimizin de
Usimuis oldugunu onu kasinmalarindan, kizarmalarindan veya isinmalarindan ayirabildigimiz yani bir
surl kavramla siniflandirabildigimiz icin bilebiliyorduk. Buna goére bilgi kavramsaldi ve kavramlar

duyularin degil, bitlin bu siniflamalari yapan usun trtintydu.

idealar kurami: Platon tiimellerin anlattigi ve bugiin bizim kavramlar dedigimiz varliklara idea der.
idealar bu diinyadaki nesnelerin bolimlerini olusturmazlar . Tikel varliklar seklinde baska bir diinyada
bulunurlar .Olimstiz oldugu kabul edilen ruh tarafindan bu diinya gériildiigi icin, nesneler daha énceden

taninmaktadir. idealar nesnelerin hem varlik nedeni hem de onlarin bilgisini saglayan yetkin varliklardr.
Platon’un bir “ Magara benzetmesi ” vardir;

Yeraltinda bir magarada yasayan bir takim insanlar oldugunu dusdndr. Bu insanlar sirtlari
magaranin girisine donuk oturmaktadirlar. Elleri ve ayaklari baglidir ve yalnizca magaranin duvarini
gOrebilmektedirler. Arkalarinda ylksek bir duvar vardir. Yine bu duvarin arkasinda insana benzer bir
takim goéruntiler, duvarin Gzerinde bir takim degisik cisimler tutmaktadirlar. Bu cisimlerin arkasinda bir

ates yandigi i¢in cisimlerin gélgesi magaranin duvarlarina yansir. Magarada yasayanlarin gérdigu tek
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sey de bu “ gblge tiyatrosudur ”.Dogduklarindan beri bu sekilde oturduklari igin,varolan tek seyin gdlgeler

oldugunu sanirlar.

Simdi bu magaradakilerden bir tanesinin bu esaretten kurtuldugunu distnelim. Bunu 6ncelikle
duvardaki goélgelerin nerden geldigini kendi kendine sormaya baslayarak, sonunda da zincirlerini
kopararak basarir. Arkasini déntp duvarin Gzerinde tutulan cisimleri gérince,ilkin bu ¢ok gugli 1siktan
gOzleri kamasir. Goérdigu keskin hatli cisimlerden de goézleri kamasir, ¢linkii o ana dek yalnizca
cisimlerin gdlgelerini gérmistir. Duvarin Ustinden atlayip atesin yanindan tirmanmaya baslar ve
magaranin digindaki dogaya cikinca gézleri daha da kamasir. Ancak gozlerini biraz ovusturduktan sonra

her seyin ne kadar guzel oldugunu goérip saskinliga ugrar.

Hayatinda ilk kez renkleri ve keskin hatlari gérmektedir. Gergek hayvanlari ve gicekleri de gordr.
Magaradaki cisimlerin bunlarin kotl birer kopyasindan baska bir sey olmadigini anlar. Ancak simdi
kendisine ve tim bu hayvanlarin ve cigceklerin nerden geldigini soracaktir. O zaman gokyuzindeki
Glnese bakip,magarada golgeleri gérmesini saglayan seyin yanan ates olmasi gibi, dogadaki tim
ciceklere, hayvanlara hayat veren seyin de Gilnes oldugunu anlayacaktir. Simdi, halinden son derece
memnun olan magara adami, dojaya kosup yeni kazandi§i ézgurligin tadini ¢ikarabilir.Ancak o, hala
magarada olanlari disunip geriye doner. Déner donmez diger magara adamlarini, duvarlarda gérdukleri
gOlgelerin gercek seylerin yalnizca birer benzetmesi olduguna ikna etmeye calisir. Ama ona kimse
inanmaz. Duvari g0sterip gordukleri seylerin varolan seyler olduklarini sdylerler. Sonunda onu bir guzel

doverler.

Magara benzetmesiyle Platon, bulanik distncelerden dogadaki seylerin gerisinde yatan gercek
idealara uzanan felsefe yolunu anlatir. Bu gekilde magara benzetmesi filozofun cesareti ve pedagojik

sorumlulugunu anlatan bir benzetme olur.

Platon burada magaranin karanhgi ile yerylzindeki doga arasindaki iliskinin dogadaki bicimler ile
idealar dinyasi arasindaki iliskiye karsilik geleceg@ini anlatmak istiyor. Doganin karanlik ve hizunlu

oldugunu kastetmiyor ancak doga idealarin agikhgiyla karsilastiriidiginda karanlk ve hizinliddr, diyor.
6.2. Aristoteles (i.0.384-322)

Aristo’'ya gore gergek varlik nesnelerin iginde gelisen 6zdir. Oz somut nesneler icinde, onlarla
fiziksel olarak 6zdes, ancak tanimsal olarak ayridir. Oziin ve nesnenin ayrilabilirligi ancak soyuttur,
kavramsaldir. Somut oldugu her durumdaysa bir tikelle fiziksel olarak 6zdes olmalidir. Bir seye
yuklenilmesi zorunlu olan nitelikleri, o seye yuUklenilmesi olanakli olmayan niteliklerden ayirt etmemiz
gerekir. CUnku Aristo’ya gore her genel 6zln bir de karsiti bulunur ; gergeklikler diinyasi bastan asagi bu

tiir karsithklarla kurulmustur. Oz ile birlikte diistinilen varlik tézdir. Tdéz Aristo’nun varligin belirlenimleri
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icin kullanilan nitelik, nicelik, iligki, yer, stre,konum, kosul, etkinlik, edilginlik kategorileri ile birlikte gelir.

T6z var olabilmek icin kendisinden bagka bir seye gereksinim duymaz.

idealar nesnenin iginde yer alir. Buna form ya da sekil denir. Formu sadece dis bigim olarak
degil, her nesnenin 6zinde bulunan ve maddeye bi¢im ve canlilik kazandiran bir dzellik olarak kabul
eder. Madde olusmus, sekil kazanmig bir olabilirlikti; maddede kendini gésteren 6z olabilme imkani ise

glcudir. Bu imkan ve glict, maddenin sekillenmesinde goririz.
a) Aristo ve Platon Arasindaki Farklar:

Aristo idealari gercek varliklar olarak gérmektedir. Bigimin bir 6z nitelik ya da 6zellik oldugunu
kabul etmistir. Genel sézcikler 6zel adlardir. Orn. ajac sdzcligu Platon’da bir tdzsel varligin adiyken
Aristo’da bir tek 6zelligin adi olur. Platon’da butlin agaclar bir aga¢ ideasina benzedikleri icin agagtir,

Aristo’da ise hepsinde ortak bir agag 6zelligi bulundugu icin agac¢ olmaktadir.

Aristo’'nun Platon’dan ayrildigi bir diger noktada genel kavramlarla 6grenme yoludur. Platon’a
gOre daha oOnce tikel nesneleri gérmis olan ruhun yapmasi gereken tek is yalnizca animsamaktir.
Aristo’ya gore ise tumeller bir sezgisel timevarim yoluyla 6grenirler ; bir timel igin ilk olarak bulanik
ayirirmina varma zihinde yerlesik bir durum alir ve sonunda onun agik ve kolay anlasilir bir kavrami
olusur. Tikeldeki bir timeli acikca sezme konusunda, deney suresi icinde ortaya ¢ikan bir dlgimuz
vardir. Buna goére Platon’da oldugu gibi Aristo’da, nesneler arasinda yapilan gruplamanin kendili§inden

yapilmis oldugunu kabul ediyoruz.

Platon tumeli duyulur dinyadan bagka bir yerde, varligini glivence altina aldigi ve ayni yuklemin
iki farkh bireye verilebilecegini acgiklayan degismez gercekliklerde aramigtir. Aristo eger idealar apayri
varliklarsa taninip bilinmeleri olanaksizdir der ¢linkd bilen ile bilinen nesne arasinda tlrdeslik olmahdir.
Ayrica idealarin kopyalari olan varliklarin oldugu éne surtlen kalitim diglincesinin ortaya ¢ikardigi sorun
sudur: insanlarin, kendinde insana katiimalarini sdyleyebilmeleri icin onlarla arasinda ortak bir terim

oldugunu kabul etmek gereklidir. Bu insan ile somut insan arasinda da yeni bir iligki terimi bulunmalidir.

Platon igin gerceklik aklimizla disindigumiz bir sey iken Aristo igin gergeklik duyularimizla
algiladigimiz bir seydi. Platon dogada gorduklerimizin gercekte idealar diinyasinda ya da insan ruhunda
varolan seylerin yalnizca birer yansimasi oldugunu sdyler. Aristo ise insan ruhunda varolan seylerin
dogadakilerin yansimasi oldugunu sdyler. Once duyularda varolmayan bir seyin dogada
varolmayacagini séyler. Platon ise dnce fikirler diinyasinda olmayan bir seyin dogada olamayacagini
soyllyordu. Aristo ise icimizdeki her turli distince ve fikrin, bilincimize goérip isittiklerimiz yoluyla

yerlesmis oldugunu séyllyordu. Duyularimiz olmadan akil bos kalirdi.

Tamel 6nerme Aristo icin sadece bir aragtir, Platon’daki gibi amag degildir. Platon’da bilgi, timele

ulasinca gercek olur. Aristo’nun bilmek istedigi timel dedil, tekildir ¢ciinkli timel nesnelerin kavramsal
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6zunu olusturur. Bundan dolayi bilgide yapilacak sey, tekil ile onun i¢inde bulunan timel arasinda bir

baglanti kurmak, tekili timelden bir sonug olarak ¢ikarmaktir bu da timdengelim yéntemidir.
b) Bilimlerin Siniflandiriimasi

Aristo’ya gore bilimler tge ayrilir:

1. Kurumsal
2. Pratik
3. Poietik

ilk ilkelerin ve ilk nedenlerin bilimi kuramsal bilimler arasinda yer alir. Dogup biiylime ve giirliyiip
bozulmanin fizik diinyasi ile ay Ustlu dinya birbirinden ayridir. Bu ayrim duyulara dayanilarak yapilmis bir

ayrimdir. Kuramin ele alacagi nesneler ise, iki 6zellik ¢iftine gore siniflandirilabilir:
1. Hareketlilik-hareketsizlik
2. Ayrilma-ayrilmama

Hareketsizlik olumludur, hareketlikte ise disls ve yozlasma vardir. Sadece ilk hareket ettirici
hareketsizdir. Ayrilmamis ve hareketli nesneleri fizik bilimi inceler ; hareketsiz ama ayrilmamis varliklar
ise matematigin konusudur. Hem ayrilmishdi, hem de hareketsizli§i kendinde birlestirmis varliklar varsa

bunlar dar anlamda ilk hareketsiz hareket ettiricinin konusudur.
¢) Timevarim ve Tiimdengelim:

Tdmdengelim ve timevarim bilgi edinmede kullanir ancak baskin olarak kullanilan timdengelimdir
cunku duyum zorunlu olarak tikeli ilgilendirir. Oysa bilim evrensel bilgiye dayanir. Bilimsel bilgi tikellerin

degil, timellerin bilgisidir ve buna da akil yoluyla varilir. Akil iki ayri davranigla kendini gosterir:

1. Eylem: Etik. Yureklilik,comertlik, adalet vb. Bunlar aligkanliklarla yapip etmelerle ilgilidir. Kesin

bilgiyi icermezler .

2. Dianoethik erdem: Uzun siuren egitimle kazanilir. Bunlar matematikte oldugu gibi kesin bilgiyi

icerir.

Dengeli durum ise tim asiriliklardan kagmak, ¢eliskili durumlardan sakinmak ve orta yolu bulmaktir.
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6.3. Thomas Aquinas (1225-1274)

En dnemli bilgi zihinsel bilgidir ¢linkl insani insan kilan , yoneten yonler zihinsel yonlerdir. En
énemli bilim de maddeden en ¢ok ayrilan bilimdir. Bu bilimin konusu ilk diisiinilendir. insan zihnini
baslangigta bir tabula rasa olarak gorur yani zihinde duyumdan 6énce higcbir sey yoktur. Bilginin kokeni
duyumlardir. insani bilgiyi agiklamak, maddesel seylerle, duyular ve zihin arasinda olusmus olan
isbirligini, ortak ¢alismayi aciklamaktir. Asil zihinsel bilgi timelin bilgisidir. Zihin ancak soyutlama ile ortak
bir kavrama, timele ulasir. Ortak kavram sayesinde bilinen, bilinen seyin 6zudir . Tumel ona gdre bir
yandan distnmenin Uranadar, 6te yandan timel sadece zihinde degildir; maddesel diinyadaki tézsel bir

formdur.
6.4. Bertrand Russell (1872-1970)

Dinya tek bir t6zden olusmaz fakat ¢ok sayida ayri ve tikel seyden meydana gelir. Bu basit
Ogeler tinsel bir yapida degildir. Bunlar basit olduklari ve yalnizca varolduklari igin, kendilerinde higbir
nitelige sahip degildirler. Onlar, olgular adi verilen kompleks yapilar icinde ortaya ¢ikar ve bunlardan

bazilari da tinsel bir varlik tagsir.
6.5. George Moore (1873-1958)

Onceleri Hegelci bir idealizmi benimsediyse de, daha sonralari gergekgilige yéneldi. Moore’nun
felsefesi ahlak, bilgi teorisi ve metafizigi kapsar . lyiyi kendi icinde iyi olarak kabul eder. iyilik dolaysiz bir

sezgi nesnesidir ama bu dolaysiz sezgi bagka kavramlarin algilanmasiyla da tamamlanir.
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